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Republika Hrvatska Poslovni broj: Pp-9243/2026-4
Op¢inski prekrsajni sud u Splitu
Stalna sluzba u Supetru
Hrvatskih velikana 6

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski prekrdajni sud u Splitu, Stalna sluzba u Supetru po sutkinji Marijani
Ostoji¢c Kavain, uz sudjelovanje zapisniCarke Matee LukSi¢, u Zurnom prekr§ajnom
postupku protiv okrivljenika Denisa Pirica, zbog prekrSaja iz ¢lanka 199. stavka 2.
kaznjivog po €lanku 199. stavku 6. Zakona o sigurnosti prometa na cestama (,Narodne
novine“ broj: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13, 92/14, 64/15, 108/17, 70/19, 42/20, 114/22,
133/24 i 145/24, dalje: Zakon o sigurnosti prometa na cestama) pokrenutom
izdavanjem obaveznog prekrSajnog naloga Policijske uprave splitsko-dalmatinske,
Policijske postaje Bra¢ klasa: 211-07/26-2/22702, urbroj: 511-12-25-26-1 od
26.svibnja 2026., nakon provedenog zurnog postupka sukladno ¢lanku 222. stavak 3.
Prekrsajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 107/07., 39/13., 157/13., 110/15., 70/17.,
118/18., 114/22., dalje: PrekrSajni zakon), 04.rujna 2026.

presudio je

Okrivljenik: DENIS PIRIC,01B:04758066590, sin Ivana i Stanke djevojacki
Raos, roden 30. oZujka 1978.godine u Splitu, s prebivalistem u Splitu, Ulica Ivana
Gudelja 8, SSS, zaposlen, voditelj, s mjeseCnim primanjima oko 1000.00 eura,
rastavljen, otac troje djece od toga dvoje maloljetno, srednjeg imovnog stanja,
prekrsajno kaznjavan, drzavljanin Republike Hrvatske,

kriv je

Sto je dana 26. svibnja 2026. godine. u 20:45 sati u Supetar, Ulica Put Vrila,
upravljao vozilom L1 marke "Gilera", registarske oznake ST 752 OF te pritom u
organizmu imao alkohola u iznosu 0,66 g/kg, odnosno miligrama u litri izdahnutog
zraka, Sto je za 0,1 g/kg umanjeno iznosi 0,56 g/kg,

dakle, upravljao vozilom u prometu na cesti iako je u krvi imao alkohola iznad 0,50
do 1,00 g/kg, odnosno odgovarajuci iznos miligrama u litri izdahnutog zraka,

Cime je pocinio prekrsaj iz Clanka 199. stavka 2. kaznjiv po ¢lanku 199. stavku 6.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama pa mu se na temelju istog propisa, a
primjenom Clanka 37. stavka 3. toCke 1. PrekrSajnog zakona
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izricde
NOVCANA KAZNA U IZNOSU 330,00 (tristo trideset) EURA.

Na temelju ¢lanka 33. stavka 10. PrekrSajnog zakona okrivijenik je obvezan
platiti nov€anu kaznu u roku od 60 (Sezdeset) dana po primitku presude.

Na temelju ¢lanka 152. stavka 3. Prekr$ajnog zakona smatrat ¢e se da je
novCana kazna u cjelini placena ako okrivijenik plati dvije treCine izreCene nov€ane
kazne u naprijed navedenom roku koji je odreden za plac¢anje novCane kazne.

Na temelju odredbe Clanka 139. stavka 6. PrekrSajnog zakona troSkovi
postupka iz ¢lanka 138. stavak 2. to¢ka 2. do toCke 4. ovog Zakona padaju na teret
proracunskih sredstava ovog suda.

Obrazlozenje

1.Policijska uprava splitsko-dalmatinska, Policijska postaja Bra¢ pod gore
navedenim brojem izdala je obavezni prekrSajni nalog protiv okrivljenika zbog
prekrsaja CinjeniCno opisanog i pravno oznacenog kao u izreci ove presude.

2.Protiv navedenog obaveznog prekrsajnog naloga okrivljenik je pravodobno
podnio prigovor, pa je obavezni prekrdajni nalog stavljen izvan snage i proveden je
zurni prekrsajni postupak.

3. Okrivljenik ispitan na rocistu naveo je kako je to¢no da je dana 26.svibnja
2026. u 20:45 sati u mjestu Supetar, ulica Put Vrila upravljao mopedom marke
"Gillera", registarske oznake ST 752 OF iako je u organizmu imao alkohola u iznosu
od 0,56 g/kg, odnosno miligrama u litri izdahnutog zraka, $to je utvrdeno alkometrom.
Naime, predmetne prigode pozvao ga je prijatelj da veCeraju u obliznjem restoranu u
Supetru te se iz svoje kuce takoder u Supetru motorom uputio do rive gdje je taj
restoran a prethodno je kod kucée popio 3 pive od 0,51 medutim kako se smatrao
sposobnim za voZnju krenuo je upravljati vozilom u prometu medutim, na putu ga je
zaustavila policijska patrola, ponudila alkotestiranje, te mu je izmjerena predmetna
koncentracija alkohola u krvi. Zaista mu je Zao zbog pocinjenog prekrsaja, obecava
da nece ubuduce Ciniti nikakve prekrSaje. Moli za ublazavanje novCane kazne s
obzirom da vozacku dozvolu posjeduje ve¢ 20 godina te do sada nije Cinio nikakve
prometne prekrSaje te pazi kako na svoju tako i na sigurnost drugih sudionika u
prometu te s obzirom da uzdrZzava dvoje maloljetne djece a vozacka dozvola mu je
potrebna radi obiteljskih i poslovnih prilika.

4.U daljnjem dokaznom procitan je prigovor okrivljenika od 02. lipnja 2026.,
zapisnik o ispitivanju prisutnosti alkohola u organizmu od 26. svibnja 2026., naredba o
odredivanju mjere opreza od istog dana. Naposljetku se Cita potvrda Ministarstva
pravosuda i uprave, Uprave za kazneno pravo, Sektor za evidencije, pomilovanja i
podrSku zrtvama i svjedocima, Sluzbe za evidencije i pomilovanjima, Odjel za
prekr$ajne evidencije, od 04. rujna 2026.
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5.Uvidom u izvadak iz prekrSajne evidencije Ministarstva pravosuda i uprave
proizlazi da je okrivljenik prekrSajno kaznjavan na podrucju Republike Hrvatske.

6.Nakon ovako provedenog postupka, analizirajuéi obranu okrivljenika i
ocjenjujuci sve provedene dokaze, kako pojedinacno tako i u njihovoj uzajamnoj
povezanosti, ocjena je suda da je stanje stvari dovoljno razjasnjeno za donosenje
odluke o prekrsaju.

7.0dredbom clanka 199. stavka 2. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
propisano je da vozac vozila kategorije A1, A2, A, B, BE, F, G i AM ne smije upravljati
vozilom na cesti niti po€eti upravljati vozilom ako je pod utjecajem droga ili lijekova ili
ako u krvi ima alkohola iznad 0,50 g/kg, odnosno odgovarajuci iznos miligrama u litri
izdahnutog zraka.

8.0dredbom ¢lanka 199.stavka 6. istog Zakona propisano je da ¢e se
nov€anom kaznom u iznosu od 390,00 eura do 660,00 eura kaznit za prekrsaj vozac
i instruktor voznje ako u krvi ima alkohola iznad 0,50 g/kg do 1,00 g/kg, odnosno
odgovarajuci iznos miligrama u litri izdahnutog zraka.

9.U postupku nije sporno da je okrivljenik predmetne prigode na predmetnom
mjestu upravljao oznacenim vozilom i da je nakon zaustavljanja, alkotestiran od strane
policijskog sluzbenika. Nije sporno da je u okrivljenikovom organizmu uporabom
alkometra utvrdena prisutnost alkohola u iznosu 0,56 g/kg, a $to nedvojbeno proizlazi
iz oznacenog zapisnika o ispitivanju prisutnosti alkohola u organizmu koji je sud
prihvatio valjanim dokazom s obzirom da je isti saCinila ovlaStena sluzbena osoba u
skladu sa vazeéim propisima pa stoga isti predstavlja dokaz u smislu odredbe ¢lanka
158. stavak 5. PrekrSajnog zakona, a osim toga okrivljenik je vlastoru¢no potpisao
oznaceni zapisnik o ispitivanju prisutnosti alkohola u organizmu ne stavljajuci nikakve
primjedbe na sadrzaj istog i prihvacajuc¢i navedeno ispitivanje pa se koncentracija
alkohola u njegovom organizmu smatra pravilno utvrdenom.

10.Slijedom navedenog, na temelju cjelokupno provedenog dokaznog
postupka, utvrdeno je da je okrivljenik predmetne prigode na predmetnom mjestu
postupio protivno odredbi ¢lanka 199. stavka 2. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama i ostvario obiljezja prekrSaja kaznjivog po Clanka 199. stavka 6. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama, sve opisano u izreci ove presude.

11.Pri odmjeravanju nov€ane kazne okrivljeniku, sud je uzeo u obzir sve
okolnosti koje se odnose na pocinjeni prekrsaj i osobu okrivljenika te je okrivljeniku kao
olakotnu okolnost nasao Cinjenicu iskreno priznanje i kajanje zbog u€injenog prekrsaja,
dok je kao otegotnu okolnost nasao okrivljenikovu prekrSajnu kaznjavanost medutim
ne iz oblasti sigurnosti prometa na cestama pa je okrivljeniku primjenom ¢&lanka 37.
stavka 3. toCke 1. PrekrSajnog zakona, izrekao nov€anu kaznu u ublazenom iznosu
330,00 (tristo trideset) EURA drzeéi da ¢e se tako izreCenom kaznom posti¢i svrha
kaznjavanja u smislu generalne i specijalne prevencije.
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12.0krivljenik se, na temelju €lanka 152. stavka 3. PrekrSajnog zakona
upozorava da Ce se, ako u roku ostavljenom za pla¢anje nov€ane kazne plati dvije
treCine izreCene novCane kazne, ista smatrati placenom u cjelini.

13.Sud okrivljeniku nije izrekao zastithu mjeru zabrane upravljanja motornim
vozilom B kategorije drzecCi da okolnosti poCinjenog prekrSaja i osobe okrivljenika, koji
do sada nije Cinio prometne prekrsaje, ne upucuju na potrebu i nuznost izricanja iste,
odnosno da izricanje iste nije nuzno radi preventivnog djelovanja na buduce ponasanje
okrivljenika i da u konkretnom sluCaju na strani istog ne postoji opasnost da ce
upravljajuéi motornim vozilom ugroziti sigurnost prometa.

14. Temeljem Clanka 139. stavak 6. PrekrSajnog zakona okrivljenik se u cijelosti

oslobada placanja troSkova prekrsajnog postupka iz ¢lanka 138. stavak 2. toCka 1. do
4. istoga Zakona, te isti padaju na teret proracunskih sredstava suda.

Supetar, 04. rujna 2026.

ZapisniCarka Sutkinja
Matea LukSi¢,v.r Marijana Ostoji¢ Kavain,v.r

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Sukladno odredbi €l. 244. st. 1. PrekrSajnog zakona, protiv ove presude nije dopustena
zalba.

Presuda se dostavlja: okrivljeniku, ovlastenom tuzitelju i u spis.

Za tocnost otpravka ovlastena sluzbenica
Matea LukSi¢



